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Von Morten Freidel

wei Dinge sind in dieser

Woche  klargeworden:

Die Zahl der Corona-In-

fektionen ist explodiert.
Und die App ist, um es mit den
Worten von Ministerprisident
Markus Séder zu sagen, ein zahnlo-
ser Tiger. Nur sechzig Prozent der
Nutzer tragen in das Programm
ein, wenn sie positiv auf das Virus
getestet wurden. Die anderen las-
sen sich warnen, aber warnen
selbst keinen. So dringen kaum In-
formationen an irgendjemanden
durch. Corona-Tarn-App.

Beide Erkenntnisse hingen zu-
sammen. Erst seit sich das Virus in
Deutschland wieder ausbreitet,
kann die App zeigen, was sie
bringt, oder eben: nicht bringt.
Dass es so kommen wiuirde, sollte
allerdings niemanden tberraschen.

Seit Monaten war absehbar, wie:

weichgespiilt die Anwendung sein
wiirde. Zwar haben die deutschen
IT-Giganten Telekom und SAP sie
mit grofilem Aufwand program-
miert. Wihrend andere Lander
eine App nach der anderen rausbal-
lerten, liefl sich Deutschland Zeit.
Griundlichkeit vor Schnelligkeit.
Millionen flossen, und als die App
endlich fertig war, verglich Kanz-
leramtsminister Helge Braun sie in
einer iiberdrehten Pressekonferenz
mit der Mondlandung.

Aber die Datenschiitzer hatten
dafiir gesorgt, dass sie entschirft
wird. In der App mag so viel Tech-
nik stecken wie in einer Raumkap-
sel, ihr fehlt allerdings das Naviga-
tionssystem. Denn den Standort
soll sie nicht festhalten. Es weif§
also niemand, wo er sich ange-
steckt hat, weder der Nutzer noch
die Gesundheitsamter. Fur die
wire dieses Wissen eine grofie Hil-
fe, um die Seuche einzudimmen.

Und es bleibt vollstindig dem
Nutzer iiberlassen, was er tut,
wenn er positiv auf das Coronavi-
rus getestet wird. Er kann es in
die App eingeben oder nicht. Er
kann andere warnen, oder mit den
Achseln zucken.

Jetzt richt sich das. Und nun be-
greifen das vielleicht selbst diejeni-
gen, die wochenlang vom Uberwa-
chungsstaat phantasiert haben.
Wer die App hat und viel unter-
wegs ist, dem kann es passieren,
dass sie ihm eine Begegnung ,mit
niedrigem Risiko® anzeigt. Wo war
das? In der Bahn? Im Restaurant
um die Ecke? Die Antworten auf
diese Fragen sind in einer Pande-
mie von grofiter Wichtigkeit fiir je-
den Einzelnen. Wer erfahrt, dass er
beim Italiener seiner Wahl nur
zweimal knapp einer Ansteckung
‘entgangen ist, der wird erst einmal
auf den Besuch verzichten. Wer
weif), dass die meisten Risikokon-
takte in der Bahn stattfinden,
nimmt in Zukunft das Fahrrad, um
zur Arbeit zu fahren.

Davon erfahren die Biirger aber
bisher nichts. Kein Wunder, dass
jetzt viele fordern, die App solle
nachgertstet werden, sogar einige
Datenschiitzer. Es wire einfach.
Man konnte die App so umbauen,
dass sie auch den Ort einer Begeg-
nung mit einem Infizierten fest-
hilt. Sollten Google und Apple das
ablehnen, programmiert man eben
eine neue, die nur-den Standort der
vergangenen Tage aufzeichnet. Da-
fir braucht man keine Raketenwis-
senschaftler, schon gar nicht Millio-
nen Euro. Wer sich ansteckt, konn-
te die Daten freiwillig an das Ge-
sundheitsamt iibermitteln. So liuft
es zum Beispiel in Island.

Die meisten Deutschen wissen
schon lange, dass sie fiir funktionie-
rende Apps mit ihren Daten bezah-
len miissen. Wer Google Maps 6ff-
net, dessen Bewegungen werden
aufgezeichnet, wie auch die aller
anderen Nutzer. Dafiir ist keine
Stauwarnung so prizise wie die
von Google. Jeder Nutzer, der zu-
sitzlich noch ein E-Mail-Konto

‘bei dem Unternehmen hat, verrit

ihm * auflerdem seinen Namen.
Google weif} also: Herr Rofilkamp
war um 13.21 Uhr bei der Metzge-
rei im Viertel, ab 14 Uhr wieder im
Biiro. Wahrscheinlich in der Mit-
tagspause. Das hilt Millionen
Deutsche nicht davon ab, jeden
Tag Google Maps zu benutzen. Im
Vergleich dazu wire eine Corona-
App, die den Ort einer Begegnung
mit einem Infizierten anonym auf-
zeichnet, ein Witz.

Wenn es allerdings der Staat ist,
der diese Daten sammelt, geht das
Gejammer los. Selbst wenn es dar-
um geht, Leben zu retten. Selbst
wenn strengste Regeln fir das Sam-
meln personlicher Daten gelten.
Und selbst wenn diese Daten dazu
dienen sollen, Freiheiten zu erhal-
ten, statt sie zu beschrinken.

Genau darum geht es bei der
Corona-App. Sie ist kein Unterdrii-
ckungsinstrument, sondern ein
Tiiroffner. Wenn sich das Virus
weiter ausbreitet, zogert eine funk-
tionierende App den Lockdown
hinaus. Sie macht es méglich, dass
sich Fremde im Restaurant begeg-
nen kénnen, dass sie weiter in Zi-
gen verreisen und in Konferenzen
zusammensitzen koénnen. Denn
nur die App kann Kontaktperso-
nen warnen, die sich nicht kennen.

Das sollten sich alle Gegner des
Programms klarmachen, die so ve-
hement auf ihre Freiheiten po-
chen. Am Ende verhilt es sich mit
der Nutzung der App wie mit je-
der anderen freiwilligen Abspra-
che: Sie funktioniert, solange sich
viele dran halten. Wenn nicht ge-
nug Leute die App laden, braucht
es strengere Regeln. Das geht na-
tiirlich auch. Es bedeutet aber we-
niger Freiheit.




